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韦氏智力全式与简式量表应用于特殊智力检查的分析
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（重庆市精神卫生中心　４０１１４７）

　　摘　要：目的　探讨成人韦氏智力量表（ＷＡＴＳ）全式与简式在特殊智力检查中的差异，为临床选择提供理论依据。方法　针

对司法、劳动和残疾人联合会（以下简称“残联”）等部门疑似智力缺损者，采用成人韦氏智力全式量表（ＷＡＴＳＲＣ）对被试者进行

检测，从 ＷＡＴＳＲＣ抽取相应项目组成简式量表（ＷＡＴＳＳ），计算得分，转换成标准分后进行比较。结果　ＷＡＴＳＲＳ与５种

ＷＡＴＳＳ值比较差异在１．７９～１０．０５，差异有统计学意义（犘＜０．０５）。司法、残联、劳动相互之间智商差异有统计学意义（犘＜

０．０５）。与 ＷＡＴＳＲＳ比较时 ＷＡＴＳＳ中的五合一（Ｉ、Ｓ、Ｄ、ＰＣ、ＰＡ）和四合一（Ｉ、Ｖ、ＰＣ、ＰＡ）符合率最高，分别为６８．０６％和

５１．２６％。结论　ＷＡＴＳＳ检查在做特殊智能测验时要慎重使用，须视患者情况而定。
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　　近几年，成人韦氏智力量表（ＷＡＴＳ）
［１］在临床智力检查工

作中得以广泛应用，先天和后天所引起的智能障碍在判断严重

程度上，采用 ＷＡＴＳ是最理想的工具。本文将残疾人联合会

（以下简称“残联”）、劳动部门和司法鉴定机构的被试进行智力

检查定义为特殊智力测验。龚氏“韦氏简式手册”［２］应用于智

力检查比较快捷、方便。但在实际应用中反映出不客观的情

况，因 此，本 研 究 将 ＷＡＴＳ 的 全 式 （ＷＡＴＳＲＳ）和 简 式

（ＷＡＴＳＳ）应用于检测特殊智力进行比较，为今后智力检测量

表选择提供理论依据。

１　资料与方法

１．１　一般资料　收集２００４年１月至２００８年５月，重庆市各

区、县残联，劳动部门和司法鉴定机构，对疑似智力缺损送检到

本中心的被试者１１９例。其中残联２８例，劳动部门６１例，司法

鉴定机构３０例；城市１０３例，农村１６例；其中男９７例，女２２例，

年龄１７～７１岁，平均（３８．４２±１１．５７）岁；受教育程度：文盲１２

例，小学５１例，初中３６例，高中１４例，大学６例；先天发育障碍

３５例，后天脑损伤８４例（工伤、车祸）。全部使用城市常模。

１．２　方法　分别采用 ＷＡＴＳＲＳ和５种 ＷＡＴＳＳ组合进行

测算，比较结果。操作人员由专业的心理测验医生担任，并严

格按智能测验要求完成。所有被试者完成 ＷＡＴＳＲＣ测验，

结果根据言语及操作测验分别换算成言语、操作智商和总智

商。ＷＡＴＳＲＣ包括１１项：分别是知识（Ｉ）、领悟（Ｃ）、算术（Ａ）、

相似（Ｓ）、数字广度（Ｄ）、词汇（Ｖ）；数字符号（ＣＤ）、填图（ＰＣ）、木

块（ＢＤ）、图片排列（ＰＡ）、图形拼凑（ＯＡ）。前６项组成言语分，

后５项组成操作分。ＷＡＴＳＳ智商根据《中国修订韦氏智力量

表简式手册》提供的回归法计算。ＷＡＴＳＳ是从 ＷＡＴＳＲＣ中

抽取３种四合一（Ｉ、Ｓ、ＰＣ、ＢＤ；Ｉ、Ｖ、ＰＣ、ＰＡ；Ｓ、Ｖ、ＢＤ、ＰＡ；），每组

前两项为言语分，后两项为作业分。另一种 ＷＡＴＳＳ是从

ＷＡＴＳＲＣ中抽取两种五合一（Ｉ、Ｓ、Ｄ、ＰＣ、ＢＤ；Ｉ、Ｓ、Ｄ、ＰＣ、ＰＡ）。

ＷＡＴＳＳ组合种类较多，本研究采用临床常用的５种。

１．３　统计学处理　采用ＳＰＳＳ１０．０软件进行分析，计量资料

用狓±狊表示，计数资料用频率（％）表示，采用方差分析或相关

分析，以犘＜０．０５为差异有统计学意义。

２　结　　果

２．１　司法、劳动、残联 ＷＡＴＳＲＣ与 ＷＡＴＳＳ的均值　除司

法的 ＷＡＴＳＲＣ总智商（ＩＱ）比其中一种五合一ＩＱ（Ｉ、Ｓ、Ｄ、

ＰＣ、ＰＡ）高外，其他司法、劳动和残联的 ＷＡＴＳＲＣ总ＩＱ均比

任何一种 ＷＡＴＳＳ总ＩＱ低。说明 ＷＡＴＳＳ所测的ＩＱ大部

分要高于 ＷＡＴＳＲＣＩＱ，见表１。

２．２　司法、劳动、残联 ＷＡＴＳＲＣ与 ＷＡＴＳＳ总ＩＱ等级比例

　ＷＡＴＳＲＣ总ＩＱ值小于或等于６９占总例数的６８．９％，其

ＩＱ偏低均高于其他几种简式测验。在四合一与五合一中，Ｉ、

Ｖ、ＰＣ、ＰＡ和Ｉ、Ｓ、Ｄ、ＰＣ、ＰＡ比较接近 ＷＡＴＳＲＣ测验。与

ＷＡＴＳＲＣ相差较大的是四合一中的Ｓ、Ｖ、ＢＤ、ＰＡ和Ｉ、Ｓ、ＰＣ、
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表１　　司法、劳动、残联 ＷＡＴＳＲＣ与 ＷＡＴＳＳ的均值（狓±狊）

送检

单位
狀 ＷＡＴＳＲ总ＩＱ

五合一 ＷＡＴＳＳＩＱ

（Ｉ、Ｓ、ＰＣ、ＢＤ） （Ｉ、Ｖ、ＰＣ、ＰＡ） （Ｓ、Ｖ、ＢＤ、ＰＡ） （Ｉ、Ｓ、Ｄ、ＰＣ、ＢＤ） （Ｉ、Ｓ、Ｄ、ＰＣ、ＰＡ）

司法 ３０ ７２．２０±１３．２３ ７９．４６±９．５８ ７３．９０±１０．９７ ８１．３６±１２．３１ ７３．５０±１０．３５ ７０．７３±１０．５７▲

劳动局 ６１ ６３．５４±１３．８１ ７２．１９±９．５９ ６７．９３±１０．９５ ７３．５１±１１．１４ ６７．０３±１２．３７▲ ６５．９２±１２．５６▲

残联 ２８ ６０．６１±１５．４４ ７１．８２±１２．３４ ６９．１２±１６．０３ ７１．８２±１４．０２ ６６．４３±１５．３３ ６４．６１±１５．９２▲

合计 １１９ ６５．０３±９．７３ ７３．９４±１０．６９ ６９．７１±１２．４７▲ ７５．０９±１２．２６ ６５．５２±１２．９０▲ ６６．８２±１３．０８▲

　　：犘＜０．０１，▲：犘＜０．０５，与 ＷＡＴＳＲＣ比较。

表２　　司法、劳动、残联 ＷＡＴＳＲＣ与 ＷＡＴＳＳ的总ＩＱ等级比例［狀（％），分］

ＩＱ等级 ＜２０ ２０～３０ ３６～５０ ５１～６９ ７０～７９ ８０～８９ ≥９０ ≤６９ ≥７０

全式总ＩＱ － ２（１．７） １４（１１．７） ６６（５５．５） １６（１３．５） １３（１０．９） ８（６．７） ８２（６８．９） ３７（３１．３）

Ｉ、Ｓ、ＰＣ、ＢＤ － － － ３９（３２．８） ４５（３７．８） ２５（２１．０） ９（８．４） ３９（３２．８） ８０（６７．２）

Ｉ、Ｖ、ＰＣ、ＰＡ － － ６（５） ６０（５０．４） ３０（２５．２） １８（１５．１） ５（４．１） ６６（５５．５） ５３（４５．５）

Ｓ、Ｖ、ＢＤ、ＰＡ － － ３（２．５） ３５（２９．４） ４１（３４．５） ２４（２０．１） １６（１３．４） ３８（２９．４） ８１（７０．６）

Ｉ、Ｓ、Ｄ、ＰＣ、ＢＤ － １（０．８） ８（６．７） ５７（４７．９） ３６（３０．２） １０（８．４） ７（５．９） ６６（５５．５） ５３（４５．５）

Ｉ、Ｓ、Ｄ、ＰＣ、ＰＡ － － １２（１０．１） ５９（４９．６） ２９（２４．４） １５（１２．６） ４（３．４） ７１（５９．７） ４８（４０．３）

　　－：表示无数据。

表３　　司法、劳动、残联 ＷＡＴＳＲＣ与 ＷＡＴＳＳＩＱ相互比较（狓±狊）

测验类型 司法与残联 司法与劳动 劳动与联残

ＷＡＴＳＲＣ总ＩＱ １１．５９±３．７２ ８．６６±３．１６ ２．９３±３．２３

ＷＡＴＳＳ总ＩＱ１（Ｉ、Ｓ、ＰＣ、ＰＡ） ７．６４±２．７０ ７．２６±２．２９ ０．３７±２．３５

ＷＡＴＳＳ总ＩＱ２（Ｉ、Ｖ、ＰＣ、ＰＡ） ４．７９±３．２４ ５．９６±２．７５▲ １．１７±２．８１

ＷＡＴＳＳ总ＩＱ３（Ｓ、Ｖ、ＢＤ、ＰＡ） ９．５４±３．１９ ７．８６±２．７１ １．８６±２．７７

ＷＡＴＳＳ总ＩＱ４（Ｉ、Ｓ、Ｄ、ＰＣ、ＢＤ） ７．０７±３．３３▲ ６．４７±２．８３▲ ０．６０±２．８９

ＷＡＴＳＳ总ＩＱ５（Ｉ、Ｓ、Ｄ、ＰＣ、ＰＡ） ６．１２±３．４１ ４．８２±２．８９ １．３１±２．９６

　　：犘＜０．０１，▲：犘＜０．０５，与 ＷＡＴＳＲＣ比较。

ＢＤ，这两种测验ＩＱ≥７０占总例数的８０％，见表２。

表４　　特殊智力测验 ＷＡＴＳＲＣ与 ＷＡＴＳＳ

　　　ＩＱ的相关性（狀＝１１９）

测验类型 语言（ＶＩＱ） 操作（ＰＩＱ） 总智商（ＦＩＱ）

ＷＡＴＳＳ总ＩＱ１ ０．８６８ ０．８４５ ０．９１３

ＷＡＴＳＳ总ＩＱ２ ０．９１３ ０．８０７ ０．９０７

ＷＡＴＳＳ总ＩＱ３ ０．８９８ ０．８７６ ０．９４４

ＷＡＴＳＳ总ＩＱ４ － － ０．９４８

ＷＡＴＳＳ总ＩＱ５ － － ０．９４０

　　－：表示无数据。

２．３　司法、劳动、残联 ＷＡＴＳＲＣ与 ＷＡＴＳＳＩＱ相互比较　

比较采用方差检验，劳动与残联之间比较，差异无统计学意义

（犘＞０．０５）。ＷＡＴＳＳ总ＩＱ５在司法、劳动和残联之间比较，

差异无统计学意义（犘＞０．０５）。ＷＡＴＳＳ总ＩＱ２司法与劳动

比较，差异无统计学意义（犘＞０．０５）。其他比较，差异有统计

学意义（犘＜０．０５），见表３。

２．４　特殊智力测验 ＷＡＴＳＲＣ与 ＷＡＴＳＳ智商的相关性　

四合一相关性在０．８７～０．９４之间，五合一在０．９４～０．９５之

间。ＷＡＴＳＳ总ＩＱ２的 ＰＩＱ 相应较低。ＷＡＴＳＳ总ＩＱ３、

ＩＱ４、ＩＱ５的ＦＩＱ均在０．９４以上，见表４。

２．５　特殊智力测验 ＷＡＴＳＲＣ与 ＷＡＴＳＳＩＱ、ＩＱ差异及ＩＱ

分级符合率　特殊智力测验全式与简式ＩＱ的符合率，简总

ＩＱ２（Ｉ、Ｖ、ＰＣ、ＰＡ）和简总ＩＱ５（Ｉ、Ｓ、Ｄ、ＰＣ、ＢＤ）符合率较高，

与 ＷＡＴＳＲＳ差值的均数分别为４．６８±６．２７和１．７９±５．０６，

见表５。

表５　　特殊智力测验 ＷＡＴＳＲＣ与 ＷＡＴＳＳＩＱ、ＩＱ差异及ＩＱ分级符合率（狓±狊，狀＝１１９）

测验类型 语言（ＶＩＱ） 操作（ＰＩＱ） 总ＩＱ
ＩＱ差值

ＶＩＱ ＰＩＱ 总ＩＱ
ＦＩＱ符合率（％）

ＷＡＴＳＲＣ总ＩＱ ６３．５２±１５．３０ ７２．２０±１４．６７ ６５．０３±９．７３ － － － －

ＷＡＴＳＳ总ＩＱ１ ７４．５２±９．７３ ７８．１２±１１．８１ ７３．９４±１０．６９ １１．００±８．３８ ５．９２±７．８６ ８．８７±６．５６ ３０．２５

ＷＡＴＳＳ总ＩＱ２ ６９．５９±１２．１４ ７５．１０±１１．７１ ６９．７１±１２．４７ ６．０８±６．５１ ２．８９±８．６６ ４．６８±６．２７ ５１．２６

ＷＡＴＳＳ总ＩＱ３ ７３．９９±１３．１８ ８０．８０±１２．８６ ７５．０９±１２．２６ １０．４７±６．７６ ８．６１±７．０７ １０．０５±５．０４ ２１．８４

ＷＡＴＳＳ总ＩＱ４ － － ６５．５２±１２．９０ － － ３．４８±４．８０ ６１．３４

ＷＡＴＳＳ总ＩＱ５ － － ６６．８２±１３．０８ － － １．７９±５．０６ ６８．０６

　　－：表示无数据。
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３　讨　　论

ＷＡＴＳ是较理想的智能检查工具，其信度和效度良好，临

床使用较广泛［６７］。本研究显示，１１９例 ＷＡＴＳＲＣ总ＩＱ平均

分都低于５种 ＷＡＴＳＳＩＱ。ＷＡＴＳＳ总ＩＱ１～ＩＱ３的评分

均显著性增高，这与任雨石等［３］、倪春和［４］研究一致。

从司法、劳动、残联 ＷＡＴＳＲＣ与 ＷＡＴＳＳ的情况来看，

司法的 ＷＡＴＳＳ总ＩＱ５则低于 ＷＡＴＳＲＣＩＱ值，这类被试者

可能在检查中掩饰和装坏倾向较明显。５种 ＷＡＴＳＳ与

ＷＡＴＳＲＣ 相 差 较 大 的 是 ＷＡＴＳＳＩＱ３，相 差 较 小 的 是

ＷＡＴＳＳＩＱ５，这可能与项目多少和组合有关。项目数越接近

ＩＱ差异越小。在司法、劳动、残联 ＷＡＴＳＲＣ与 ＷＡＴＳＳ的

总ＩＱ等级中得知，１１９例 ＷＡＴＳＲＣＩＱ≤６９分占６８．９％，

ＷＡＴＳＳＩＱ３仅占２９．４％。本院常采用的 ＷＡＴＳＳＩＱ１占

３２．８％。ＷＡＴＳＳＩＱ值在５０分以下所占比例较低，ＷＡＴＳＳ

ＩＱ１在中等以下ＩＱ 值缺如。１１９例受试者ＩＱ 分级显示，

ＷＡＩＳＲＣ评定结果ＩＱ≤６９范围者明显高于５种 ＷＡＩＳＳ结

果［４］。司法、劳动、残联 ＷＡＩＳＲＣ与 ＷＡＩＳＳＩＱ相互比较中，

劳动与残联 ＷＡＩＳＲＣ和 ＷＡＩＳＳＩＱ值比较，ＷＡＩＳＳ总ＩＱ５

有３种情况和 ＷＡＩＳＳ总ＩＱ２有１种情况无统计学意义（犘＞

０．０５）。从中了解到司法鉴定在检查中的不同情况，应从多方

面去考虑被鉴定人的智力问题。从表１可发现，司法鉴定平均

ＩＱＷＡＴＳＲＣ在７２．２分，除 ＷＡＴＳＳ总ＩＱ５外，其他４种

ＷＡＴＳＳ式在７３～８１。

排除被试者掩饰和装坏倾向，ＷＡＩＳＲＣ与 ＷＡＩＳＳ符合

率仍较高。有研究概括了检验 ＷＡＩＳＳ效度的３个标准：（１）

ＷＡＩＳＳ和 ＷＡＩＳＲＣＩＱ应有高度相关；（２）ＷＡＩＳＳ和 ＷＡＩＳ

ＲＣＩＱ的均值无显著异常；（３）根据ＩＱ等级分类 ＷＡＩＳＳ和

ＷＡＩＳＲＣ有的符合率
［５］。本文中四合一和 ＷＡＩＳＲＣ总ＩＱ

相关在０．９１～０．９４，五合一在０．９４～０．９５，基本符合上述第１

条标准。从表５看出，这５种 ＷＡＩＳＳ和 ＷＡＩＳＲＣ相比，ＩＱ

１、ＩＱ３差异有统计学意义（犘＜０．０５），与上述第２条标准不

符。ＷＡＩＳＳ和 ＷＡＩＳＲＣ的ＩＱ等级分类符合率除ＩＱ２、ＩＱ

４、ＩＱ５为５１％～６８％外，另外ＩＱ１和ＩＱ３均低于５０％，说明

ＩＱ１和ＩＱ３ＩＱ 不符合真实ＩＱ 标准，并且ＩＱ１和ＩＱ３与

ＷＡＩＳＲＣ的差异较大，相关性高于吴杰等
［８］研究，符合率低于

任雨石等［３］的研究。

若要使用 ＷＡＩＳＳ测验，本文提出几点建议：（１）尽量寻求

符合率高的测试组合；（２）完成 ＷＡＩＳＳ测查后为获得真实

ＩＱ，将所得总ＩＱ值减去平均ＩＱ差值；（３）测试过程中认真了

解被试者情绪状态。总之，ＷＡＩＳＳ具有简便、易行、可靠等优

点，但在特殊智力检查时，采用 ＷＡＩＳＳ方法检查智力时要严

格把握，尽可能做到科学、真实。
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